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Teikiama per TAIS

DEL TEISES AKTU PROJEKTU NR. 23-5139 — 23-5141 DERINIMO

Nacionaliné teismy administracija (toliau — Administracija) susipazino su Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerijos pateiktu derinti Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimo
,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 82, 145, 590, 593, 596, 601, 602, 609, 611,
614, 624", 626, 627, 631, 632, 636, 648, 650, 651, 654, 661, 685, 689, 706, 710, 713, 723, 727, 731,
754, 755 ir 771" straipsniy pakeitimo istatymo ir Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo Nr. IX-
876 2, 4, 6, 8, 10, 11, 12, 14, 20, 21, 28, 29, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 43, 43%, 46 ir 48 straipsniy
pakeitimo ir jstatymo papildymo 25" straipsniu jstatymo projekty pateikimo Lietuvos Respublikos
Seimui“ projektu Nr. 23-5141 (toliau — Nutarimo projektas), kuriuo siiiloma pritarti Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 82, 145, 590, 593, 596, 601, 602, 609, 611, 614, 624', 626,
627, 631, 632, 636, 648, 650, 651, 654, 661, 685, 689, 706, 710, 713, 723, 727, 731, 754, 755 ir
771" straipsniy pakeitimo jstatymo projektui Nr. 23-5139 (toliau — Projektas Nr. 1) ir Lietuvos
Respublikos antstoliy istatymo Nr. IX-876 2, 4, 6, 8, 10, 11, 12, 14, 20, 21, 28, 29, 32, 33, 34, 35,
36, 37, 43, 43%, 46 ir 48 straipsniy pakeitimo ir Jstatymo papildymo 25" straipsniu jstatymo
projektui Nr. 23-5140 (toliau — Projektas Nr. 2).

Administracija i esmés pritaria Nutarimo projektui, taciau teikia Zzemiau iSdéstytas
pastabas ir pasitilymus dél sitilomo jtvirtinti teisinio reguliavimo.

Dél Projekto Nr. 1

1. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 145 straipsnio 6 dalyje
sitiloma jtvirtinti galimybe nukreipti iSieskojima j areStuotas 1ésSas, su kuriomis leidziama atlikti tam
tikras operacijas. Pazymétina, kad sprendimo deél leidimo atlikti atitinkamas operacijas priémimas
yra i8§imtiné teismo kompetencija. Lietuvos teismy praktikoje akcentuojama, kad biitent teismas, o
ne antstolis, turi nustatyti, kuriuo tikslu gali biti naudojama dalis areStuoty 1éSy (nurodyti, kokias
imokas leidziama mokéti, kokias prievoles ar sutartinius jsipareigojimus vykdyti) (Lietuvos
apeliacinio teismo 2017 m. balandzio 20 d. nutartis civilinéje bylose Nr. E2-701-464/2017;
Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. E2-414-464/2017).
Nurodyma antstoliui nustatyti konkrecig 1éSy suma, kuri per vieng kalendorinj ménesj gali biiti
panaudota operacijoms atlikti, taip pat teikia teismas. Atsizvelgiant j tai, Projekto Nr. 1 rengéjy
siillomas CPK 145 straipsnio 6 dalies pakeitimas, kuriuo nustatoma, kad tos pacios ar pirmesnés
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reikalavimy patenkinimo eilés iSieSkojimo vykdymas nestabdomas minétos sumos atzvilgiu, i§
esmes paneigia teismo priimtg sprendimg dél leidimo atlikti tam tikras operacijas su areStuotomis
léSomis, nes, nukreipus iSieskojima j Sias léSas, gali susidaryti situacija, kai asmuo, kurio léSoms Sis
leidimas taikomas, gali neturéti realios galimybés jomis disponuoti, t. y. atlikti teismo sprendime
nurodyty operacijy.

Nors Projekto Nr. 1 aiskinamajame raSte teigiama, kad leidimas atlikti tam tikras
operacijas su areStuotomis léSomis yra iSvestinis ir neatsiejamai susij¢s su taikytomis laikinosiomis
apsaugos priemonémis, ta¢iau manytina, jog $io leidimo tikslas negali biiti tapatinamas su laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo tikslais ir savo esme nuo jy skiriasi. Pazymétina, jog laikinosios
apsaugos priemonés, be kita ko ir piniginiy léSy areStas, skiriamos kreditoriaus reikalavimy
jvykdymui uztikrinti (CPK 144 straipsnio 1 dalis), o tikslus, kuriais gali biiti naudojamos areStuotos
l1ésos, kiekvienu konkreCiu atveju, kaip jau minéta, nustato teismas (Siomis 1éSomis gali biiti
leidziama vykdyti atitinkamus jsipareigojimus valstybei, mokéti darbo uzmokest] darbuotojams,
atlikti kitus privalomuosius moké¢jimus ir pan.). Atitinkamai, teismo leidimas atlikti tam tikras
operacijas sietinas ir su treiyjy asmeny interesy apsauga, todél, nestabdant iSieSkojimo i
aptariamos areStuoty 1éSy sumos, didéja tikimybé pazeisti Siy asmeny interesus, nes skolininkas gali
neturéti realios galimybés atlikti operacijas, nurodytas teismo sprendime. Atsizvelgiant | tai,
sitilytina CPK 145 straipsnio 6 dalies pakeitimo atisakyti.

2. Projekto Nr. 1 aiskinamajame raste teigiama, kad CPK 626, 689 ir 755 pakeitimai
uztikrins vienodg teisin] reglamentavimg, susijusi su iSieSkojimu i§ turto, kuris yra apraSytas
civilinio ieskinio uztikrinimui, neatsizvelgiant j tai, ar civilinis ieSkinys pareik$tas civilinio, ar
baudziamojo proceso tvarka, o iSieSkojimas i§ turto bus stabdomas tik tais atvejais, kai turtas
areStuojamas galimam jo konfiskavimui arba pirmesnés eilés nei vykdomas iSieSkojimas
reikalavimams uztikrinti. Svarstytinas klausimas dél sitilomy keisti CPK 626 straipsnio 2 dalies 1
punkto bei to paties straipsnio 3 dalies nuostaty tarpusavio suderinamumo, nes pirmoji nuostata
nustato imperatyvy reikalavimg antstoliui stabdyti vykdymo veiksmus (pavyzdziui, kai turtas
areStuojamas BPK nustatyta tvarka, siekiant uZztikrinti galimg turto konfiskavimg), 0 paskesnés
nuostatos formuluoté tuo paciu atveju vykdymo veiksmus leidZia. Atitinkamai, sililytina tikslinti
papildyta BPK 626 straipsnio 3 dalies nuostata, joje numatant, kad ,,kai Baudziamojo proceso
kodekso ar Sio Kodekso nustatyta tvarka turtas areStuotas ar nuosavybés teisés ] turta laikinai
apribotos tos pacios ar paskesnés eilés kreditoriy reikalavimams uztikrinti, iSskyrus atvejus,
numatytus Sio straipsnio 2 dalies 1 punkte, iSieSkojimas i$ §io turto nestabdomas®. Pazymétina, jog
tokia nuostatos formuluoté sistemiskai buity suderinta ir su sitlomomis jtvirtinti CPK 689 straipsnio
5 dalies nuostatomis.

Dél Projekto Nr. 2

Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje numatyta, jog
teisékiiroje, be kita ko, vadovaujamasi Siame straipsnyje jtvirtintais aiSkumo bei sistemiskumo
principais, kurie atitinkamai reiSkia, kad teisés aktuose nustatytas teisinis reguliavimas turi biiti
nuoseklus, tikslus, aiSkus ir nedviprasmiskas, bei tai, jog teis€s normos turi deréti tarpusavyje.

1. Projektu Nr. 2 sitiloma Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo 33 straipsnj papildyti
nauja 5 dalimi, kurioje numatoma, kad Antstoliy padéjéjy atestavimo komisijos sprendimas gali
buti skundziamas teismui Administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka. Atkreiptinas
démesys, kad Projekto Nr. 2 aiSkinamajame raste néra pateikiama jokiy argumenty, kod¢l siiiloma
itvirtinti Antstoliy pad¢jéjy atestavimo komisijos sprendimo apskundimo teismui galimybe.



Pazymétina, jog tokia galimybé néra numatyta antstoliy atestavimo atveju, kai Antstoliy atestavimo
komisija priima sprendimg antstolio neatestuoti (Antstoliy jstatymo 39 straipsnis). Vadovaujantis
Projektu Nr. 2 kei¢iamo Antstoliy jstatymo 29 straipsnio 1 dalimi, Antstoliy padéjéjy atestacijos
komisijos sprendimas antstolio padé€jéjo neatestuoti yra vienas i§ pagrindy iSbraukti asmen;j i$
antstoliy padéjéjy saraso, taCiau savaime, be Lietuvos antstoliy rimy prezidiumo pirmininko
sprendimo $iuo klausimu, teisiniy pasekmiy nesukelia. Teisiniy padariniy neatsiranda ir tais
atvejais, kai priimamas sprendimas antstolio pad¢jéja atestuoti. Atsizvelgiant | tai, sitilome
atsisakyti Antstoliy jstatymo 33 straipsnio 5 dalyje numatomos jtvirtinti galimybés visus Antstoliy
padéjéjy atestavimo komisijos sprendimus skysti teismine tvarka, dar ir dél to, kad tai lemty ir
didesnj teis¢jy bei teismo darbuotojy darbo kriivj, tenkant; administraciniams teismams.

2. Projektu Nr. 2 kei¢iamo Antstoliy jstatymo 29 straipsnio 1 dalies 2 punkte jtvirtinto
pagrindo atimti teis¢ vykdyti antstolio padéjéjo veiklg atsiradimas siejamas su Antstoliy padéjéjy
atestacijos komisijos sprendimo jsiteisé¢jimu, taciau i$ siilomy jtvirtinti nuostaty néra aisku, kada Sis
sprendimas jsiteiséja. Palyginimui, Antstoliy garbés teismo sprendimo jsiteis¢jimo tvarka yra
reglamentuota Antstoliy jstatymo 14 straipsnio 4 dalyje. Atitinkamai, sidilytina Projekte Nr. 2
numatyti ir Antstoliy padéjéjy atestacijos komisijos sprendimo jsiteis¢jimo terminus ir tvarka.

Direktoré Natalija Kaminskiené
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